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O dffair Sakineh, o caso da mulher iraniana que em 2010 foi condenada por adultério e
sentenciada com a pena de morte por apedrejamento, repoe mais uma vez no cerne dos
contatos entre culturas a controversa questao universalismo versus relativismo. Antes de
entrar na questao especificamente referente a Sakineh, ressalto um fato ébvio: o desaprego
ou a pura e simples rejeicao no presente de qualquer teoria de fundamentagao universalista.
Sérgio Paulo Rouanet é um dos poucos herdeiros da tradicao racionalista que tém
corajosamente argumentado e polemizado em defesa da razao e do universalismo. Basta que
se pense nestes dois livros em muitos sentidos admiraveis: As Razoes do lluminismo e Mal-
estar na Modernidade.

Seria dificil fornecer razoes suficientes para a rejeicao do universal no clima intelectual e
ideologico hoje corrente. Uma delas parece-me evidentemente consistir no fracasso
colossal de ideais utopicos inspirados na tradigao do pensamento de esquerda. Embora o
marxismo, por exemplo, tendesse a adotar feicoes nitidamente nacionalistas na periferia do
capitalismo onde mais fortemente se difundiu, seu alvo Ultimo era universalista: a luta de
classes sobreposta as contradigdes tipicas do nacionalismo versus imperialismo, a
comunidade utdpica universal sobreposta ao enxame de particularismos que domina a cena
pos-moderna.

Outra razao decorreria de uma contradigao gerada pelo acelerado processo de globalizagao
econdmica e cultural. Invadidos pela maré montante da globalizagao, que tende a dissolver
as tradicionais fronteiras que antes demarcavam as diferentes nacionalidades, assistimos a
uma acentuagao contraditoria da defesa de valores e simbolos nacionais. Digo-a
contraditoria porque ela anda ombro a ombro com a absorgao de simbolos que a negam.
No mundo da comunicagao virtual, vinculando todos os extremos imaginaveis, persistem
ideologias e movimentos espontaneos que espelham de modo atordoante o convivio intimo,
nao raro inconsciente, do global com o local, do estranho ou longinquo com o familiar e o
proximo.

O affaiar Sakineh ilustra exemplarmente a atmosfera cultural acima grosseiramente
esbogada. De repente a cultura ocidental, confusamente movida por valores hedonistas e
permissivos, € assaltada por valores tipicos de uma ética comunitaria que impiedosamente
anulam qualquer veleidade de autonomia da mulher no plano da ética religiosa e sexual. Que
atitude adotar diante do problema ou mesmo aporia (direi entre parénteses beco sem saida,
para ser mais claro) que se abre diante da nossa perplexidade!?

Para o relativista cultural, se ele quer ser coerente, parece-me que a atitude é simples. Ele
simplesmente cruza os bragos, pois adota uma teoria baseada no reconhecimento da
singularidade irredutivel de cada cultura. Noutras palavras, se cada cultura é U(nica e
portanto intraduzivel numa outra, tudo que nos resta é coerentemente respeitar os valores
proprios a cada cultura. Mais claramente: nao ha traducao ética no Ocidente, central e
periférico, para o que esta ocorrendo no Ira com Sakineh.

Meu argumento se desdobra precisamente na linha avessa ao relativismo. Ele se fundamenta
no reconhecimento necessario de valores éticos universais. E o Unico meio passivel de
autorizar algum tipo de argumentagao critica contra o que, da minha perspectiva, constitui a

expressao de uma ética pré-moderna e comunitaria que precisamos lutar para que seja



superada. E por acreditar no sentido de um valor moderno de procedéncia ocidental, com
perdao do truismo, que me oponho a punigao imposta a Sakineh.

Sei que ja disse o suficiente para que relativistas, poés-colonianistas e outras tribos do
particularismo irredutivel caiam sobre mim. Podem de pronto acusar-me de aderir, sob a
pele de uma justica imbricada no universal, a ideologia da superioridade ocidental, a
justificacao do imperialismo que sempre se valeu de ideais universalistas para espoliar uma
infinidade de culturas periféricas as quais impos seu poder inclemente. A historia é farta de
exemplos que o presente pode ampliar ao gosto do leitor avido por reivindicar a autonomia
e singularidade de cada cultura. Trocando em mildos, esta me parece a conclusao légica dos
relativistas, ninguém tem o direito de meter o bedelho na cultura iraniana. Ela é regida por
valores proprios, que decorrem de uma histéria e de uma formagao cultural intraduzivel nos
termos dos valores individualistas do ocidente cujas consequéncias estao ai a vista de quem
as queira ver: o consumismo infrene, o narcisismo que reduz o outro a puro reflexo do que
espelha, o hedonismo dissolvente da unidade e dignidade éticas que antes imprimiam solidez
e harmonia a familia e as relagées humanas fundadas na tradigao e na organicidade de uma
ética comunitaria.

O enredo acima, oposto a babel da cultura ocidental, é sem dulvida tentador. Por isso é
compreensivel que tantos, inteiramente perdidos no cerne de uma cultura que parece
mover-se desprovida de norte e referenciais confidveis convertam-se a seitas irracionalistas
e malandras ideadas por charlataes que vendem qualquer coisa aos mendigos da luz
consoladora da religidao, aos 6rfaos da utopia e da esperanga capazes assim de renunciar a
dltima moeda da sobrevivéncia material para cair nas garras de vendilhdes e mistificadores
da alma e da salvagao que querem apenas salvar sua rapinagem num mundo em que o fetiche
da mercadoria tornou-se transparéncia deslavada e cinica. E todavia nem um cego carente
de luz mistificadora, nenhum espoliado por falsos profetas ousa remover a névoa do engodo
suspensa a luz do dia das farsas que pululam nas emissoras de radio, na TV e outdoors da
cidade, na fachada das igrejas que nao passam de mercadinhos da fé.

Sei que meu argumento em defesa do universalismo me expoe a criticas procedentes de
todas as correntes tedricas imaginaveis. Sei ainda que o proprio conceito de universalismo é
vulneravel ou impreciso. Ele é produto da Europa hegemodnica, com extensdes norte-
americanas, que portanto sempre conciliou ideais universalistas com colonialismo e
imperialismo. Nao sou ingénuo ou tendencioso ao ponto de ignorar esses fatos. Ainda
assim, nao importando o quanto limitado seja o alcance concreto dos ideais universalistas,
nao reluto em aderir a eles. Digamos, para simplificar esse ponto, que sejam antes um mito
do que um fato, uma realidade efetiva. Pois afirmo que, mito por mito, prefiro antes o dos
ideais universais do que qualquer mito particularista, como o do nacionalismo ou qualquer
expressao do relativismo cultural.

O mito do universalismo, no meu entender, produz efeitos de realidade muito mais
positivos. E claro que nunca alcancamos nem nunca alcancaremos a plena realizacio dos
direitos humanos, a plena realizagao da dignidade humana universal. Mas a luta por esses
ideais tende a produzir efeitos de realidade muito mais positivos. Quem hoje no Ocidente e
suas extensoes periféricas ousa defender publicamente o racismo, a inferioridade da mulher,
a dominagao de uma nagao por outra, a supressao das liberdades civis, a unificagao da
religidio com o Estado e semelhantes formas de opressao decorrentes de ideologias
particularistas! Se nenhum grupo politicamente hegemodnico ousa adotar essas ideologias
perniciosas, deduzo que esse avango civilizacional é fruto das lutas e conquistas decorrentes
do mito universalista.



Mito por mito, antes um orientado para o bem do que para o mal, antes um mais amplo que
restrito. A proposito, gosto sempre de lembrar uma anedota relatada por Ray Monk na sua
extraordinaria biografia de Wittgenstein. Certo dia um discipulo deste procurou-o ansioso
por saber o que deveria fazer para melhorar o mundo. Resposta de Wittgenstein: Procure
melhorar a si proprio, pois isso é tudo o que vocé pode fazer para melhorar o mundo.
Transpondo esse sabio conselho da esfera individual para a social, do relativo para o
universal, diria eu parafraseando o filoésofo: procure cultivar e lutar por mitos culturais que
concorram para melhorar a sociedade na qual vivemos. Diria mais: para melhorar o mundo
universalmente compreendido em que vivemos. Assim vocé fara algo no sentido de
melhorar o mundo.
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